











UV OD E M.

czarzou mi na mysli slova kapitoly 24. IsaiasSe. ,,Zd-
klady zemé budou se trdsti. Popraskd, popukd zemeé,
rozstoupi a rozpadne se zemé, bude se kolisat a houpat,
viklat a motat se bude zemé jako opily, bude se koli-
bati jak budka zbudovand pocestnym z chrasti na jednu
noc.“ — Pokouseli se — abych miluvil s novym IsaidSem
Piem X. — pozemské véci urovnati bez Krista. Odvazili
se zavrhnouti kdmen thelny. Nyni podruhé se Fiti zbu-
dované masy a drti pysné stavitele.

V dobdch zkdzy mluvi vse o opatrnosti. Ale ,velice
se myli ti, kteri se domnivaji, Ze dobyvaji si zdsluh
o cirkev a pracuji uspésné pro vécnou spdsu lidi, kdyz
v duchu chytrdckych ohledi cini razné ustupky ne-
prdvem tak zvané védé v mylné nadéji, Ze tim zpiisobem
sndze ziskaji sobé vdék bloudicich, vpravdé vsak sami
sebe vyddvaji v nebezpeci zdhuby!“ Jest jen jedna ne-
délitelnd a vécné nezménitelnd pravda. ,,JeZis Kristus 1yz
véera i dnes i na véky!“ (Zid. 13, 8)

Pius X., z jeho? jubilejni encykliky o Rehofi Ve-
likém tato slova vyjimdme, vedl béhem svého celého
pontifikdtu, jako druhy Rehof, boj obii proti tomuto



modernismu a oportunismu, protoZe védél, Ze lidstvo,
kterému se odnimd vzduch nefalSované katolické pravdy,
beznadéjné musi propadnouti duSevni smrti uduSenim.
Proto vkldddme tyto ¢ldnky svéviry, jako zndmku své deé-
tinné ldsky, do rukou velkého PapeZe-Vyznavace, k za-
poceti jedndni o jeho blahoreceni. KéZ jsou duchem ducha
jeho.

Souhlasime plné s Barbeyem d’Aurevilly, jenz pravil:
»Jsme kaZdému, na kaZdém misté, kaZdého casu, po-
vinni rici pravdu. Tém, kteri pravdu v ruce maji, a ruku
zaviraji, budiZ ruka utata.*

V' Basileji, v den sv. Marka, 1923.

ROBERT MADER, farér.



Pius X.

tyska se ndm po horich. Chceme dychati horsky

vzduch a shliZeti na to, co je pod ndmi. To plati
zrovna tak v fiS§i ducha, jako v hmotné prirodé. Pres
vSechny vymozenosti zda se ndm, Ze jsme mali, trpa-
slici, a toto védomi nds pohdni vzhiru k vrcholiin
clovécenstva, k oném velikdnium, kieri stoji jako obri
nasich Alp, skytajice rozhled do minulosti, pritomnosti
a budoucnosti, u jejichZz paty vyvéraji prameny, které
jejich stoleti ziirodiiuji. Jest neStéstim, Ze nejsme s do-
statek obeznimeni v tomto svété Alp a téchto hor
sotva jména zname. Tof jeden z hlavnich divodi,
pro¢ jsme tak siabi na prsa, nedokrevni a ochrauti.
Musime zase vystoupiti na hory k nasim velikdnfim.

Nebyti kap. 28., 20. sv. Matouse, bylo by lze
rici, ze dne 20. srpna 1914 v 1 hod. 15 min. prohral
katolicismus svétovou bitvu. Pius X. zemfel v palaci
vatikanském. Ihned, jako by se ridily néjakym zéko-
nem prirodnim, ukazovaly magnetové jehly vsSech
duchit k Rimu. Rim jest, dle zemé€pisu duchii stredem
svéta, stfredem Rima paldc na tpati vatikdnského pa-
horku, stiedem Vatikanu sv. Otec. Tam pohlizeji
v§ichni bezdéky s ldskou neb s mendvisti, s nadSenim,
se zlobou nebo se zalem. To se ukazalo napadné pfi
smrti Pia X. Lidstvo vSech stran zdaraziovalo vynika-
jici mravni velikost zemfelého. Ale vse, co bylo na-
psano o osobnosti tohoto selského ditéte z Riese, bylo
jen podstavcem jeho déjinného vyznamu. Na Sirokych
a hlubokych kvadrech pokorné, prosté, milé, ryzi
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povahy, velkého Clovéka, zveda se velebné valiky pa-
pez, velky reformator, otec katolického znovuzrozeni.
Co Pius ucinil, bylo jako prace jarni. V jedné ruce
zlatd zrna zivota, v druhé leskié, tvrdé, ocelové radlo.
Sel po dhoru a zaséval sim2 k nové zni. Tuto seibu
budou shromazdovati jini do stodol. Ale rozsévacem
byl neékdejsi selsky hosik Giuseppe Sarto z Benitek,
Pius Veliky.

Papez jest ucitelem narodua, a Pius byl uliteleni,
majakem v mlze a tmé. Jest lehko za pomoci bible do-
kazati bozské ustanoveni svétového ulitelského utadu.
Dnes jest tento ditkaz tak jasny, Ze k tomu nepotrebu-
jeme ani- Pisma sv. Svétovy uc1telsky qarad jest sveé-
tovou nutnosti. De Maistre pravi: ,Kdyby papeZ ne-
existoval, musil by byti nyni vynalezen. Jest postu-
latem praktického rozumu. Kdyby papezstvi zemfelo,
rozprostielo by se po svété takové duSevni zatméni,
ze by pocala pochybnost a hadka o mejjednodussich
pravdach.

‘Domnivali jsme se, Ze jest den, jasny den osvéty
a vzdélani. - Zhasli jsme s francouzskym ministrem
Vivianim nebeska svétla, a misto nich rozsvitili jsme
plyn a elektrické Zzarovky naSi kultury. NetuSili jsme,
ze Cas, kdy pohasina slunce a rozsvécuji se svétla
lidska, jest pocatek noci. Nyni jest hlubokd noc. O mej-
samozrejméjSich pojmech prava a mravnosti se po-
chybuje. Snad neni jiz ideje, v niz by se dva moderni
lidé plné shodovali. Nohy naSe kolisaji. O¢€i slepnou,
usi nahluchly.

A neni to pravda? Neztratili jsme veskerou ji-
stotu? Neni dokonce u vétsiny vedoucich duchit zma-
tenost pojmt? Nepodobaji se turistiinv masSich hor,
obklopenym neprithlednou mlhou tak, ze na pé&t krokit
nevidi a nejsown s to, aby rozeznali cestu od scesti,
chléb od jedu, svétlo od tmy, pravdu od bludu? My
vSichni jsme v takovém postaveni, katolici i protestanti,
vlidy i narodové, uCeni i neufeni, knézi i laikové.
A Pius byl odpovédi Prozretelnosti na nespoletné
otazky pfitomnosti, odpovédi jasnou a neklamnou:
Otazek, které bylo Piu X. zodpovidati, bylo bezpo-
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¢etné jako pisku v mofi, byly to otézky filosofické,
otdzky badani v Pismé sv., tak fecené biblické krltlky,
otazky tykapcn se déjin cukevmch askese a miravouky,
cirkevniho prava, politiky, socidlni tinnosti a litera-
tury. ‘Ale vSechny tyto legie otiazek ze vSech odvétvi
védéni a lidské cinnosti se shrnuly na jednu jedinou,
na velkou otizku kulturni, na problém, jaké konecné
stanovisko zaujme cirkev k modernimu svétu, X onomu
duSevnimu stavu, ktery se obecné jmenuje modernismus.

Prelati a diplomaté vyhnuli se opatrné a uzkost-
livé tomuto choulostivému problému, pfi némz vse
bylo v sédzce; na jedné strané védecké jméno a popu-
larita, na druhé vira a cirkevni smysleni. Pius uchopil
se dila pevnou rukou. On mél onu- odvahu, kterou jen
svati maji, odvahu stiti se nejnepopularnéjSimy muzem
svého stoleti. V dé&jinach dostane se mu proto jména:
Kladivo modernismu, protimodernisticky papez. Bez-
pocetné dekrety a alokuce, zejména pak encyklika
,,Pascendi’, jsou tohoto sméru.

Pius postavil proti moderaimu Ne katolické Ano,
proti otazniku tecku, proti frazi zasadu. Zdfiraznil proti
subjektivismu, evolucionismu, Kkritismu, agnosticismu
— absolutismus a zavaznost bozské pravdy, ulozené
v Pismu svatém a tradici. ProhlaSoval po jedenacte let
zasadu, ze slunce pravd, ulozenych v cirkvi, nefidi se
podle kapesmch hodinek modernich profesorit a re-
daktorii, naopak, Ze vSechny hodiny svéta, jak sou-
kromé, tak verejné Skolni a radnini, také tovarni
fiditi se musi podle slunce, podle véctné nezménitel-
nych zjevenych pravd, pro vSechny lidi zavaznych
tak, jak je za prispéni Ducha sv. neomylné hldsa
cirkev katolicka.

Jinymi slovy: Pius chtél, aby hodiny celého svéta
sly podle rimského casu. Chtél, aby prakse se fidila
theorii, naproti modernismu, ktery zadal, aby se theorie
praksi prizpusobila. Priznakem Piova pontifikatu jest
neporusené zachovani majetku pravdy, od- véki zdé-
déného, proti vSem vlivim doby.

Jest. samozfejmo, ze pontifikat této boizské bez-
ohlednosti, ktera neznala zasadni povolnosti naproti



duchu ¢asu, ani vécnych koncesi, matsil byti jednim
z pontifikdti bohatych na konflikty. Tyto konflikty
povahy vnitrocirkevni a politické nabyvaly Casem ta-
kovych rozmérii, ze Pius, hlava tfistamilionové fiSe,
mohl se cititi téméf osamélym. Nez ani armada Kkri-
tikii, ani pokusy vlad zastraSiti papeze, memohly
ohnouti pfimou linii papezovy daslednosti.

Nemohli Pia ohnouti, protoze logika se neda ohy-
bati. A Pius byl logikou viry. To také vynutilo obdiv
stranou stojicich pozorovateli. Tak Jules Payot mapsal
roku 1910: ,)V skuteCnosti dd se rozumné namitati
proti Piu X. jen toto: Ma viru. Jediny zloCin Pia X.
jest, ze véii v dogmata, kterym uéi. On véfi v boZstvi
své cirkve a v absolutnost pravdy. Pius X. jest sama
logika. Jest to veliky papez.‘

Jest pfirozeno, ze protimodernisticky papez Pius X.
byl také nemilosrdnym protivnikem moderniho inter-
konfesionalismu. Protoze Pius X. vidél v zachovani
Cistoty nauky katolické sviij Zivotni tkol, varoval bez
ustini pred nebezpetim Castého styku s osobami pode-
zielymi u vife a pfed ¢tenim knih a novin, stojicich
pod vlivem modernismu. Sel v tomto sméru tak daleko,
ze zvlastnim vynosem zakazal cetbu vazenych, ale
moderné zabarvenych Kkatolickych movin. PovSimnuti-
hodno jest v tomto sméru také odsouzeni hnuti mla-
deZe ve Francii, t. zv. Sillonismu. Priavé tak slavna
encyklika , Singulari quadam‘* o kresfanskych odbo-
rovych sdruzenich v Némecku. Jak dilezita jest dnes
otazka interkonfesionalismu, vyplyva z toho, ze Pius
ve své alokuci v konsistori dne 27. kvétna 1914, iji
ucinil svou posledni vili, projevenou kardindliim a
biskupfim.

Prapor katolicismu ueni paSovanym zbozim, které
se musi schovavati. Pius jest papezem meochvéjného
vyznani vérnosti Kkatolické vife ve vSech odvétvich
ve svété zbabélosti a faleSné chytrosti.

Papez jest nejvyssim knézem lidstva a Pius byl
knézem. V prvni fadé knézem. PapeZ miiZe byti také
politikem, diplomatem, organisitorem, socidlnim refor-
matorem, ucencem meb umélcem. Nejvétsi papezZové
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jsou vSak vzdy ti, ktefi byli pfedevsim duchovnimi
spravci, tedy farafi svéta. To bylo u Pia. On byl
predevSim fardfem. DuSe byly mu vsSim. Jako pro-
stfednik zastupoval zdjmy Bozi u lidi a zdjmy lidi
u Boha. ,Ni¢im nechceme byti,“ prohlasil ve svém na-
stupnim okruznim listé, ,,a ni¢im jinym nebudeme,
nez sluhou Boha. Véc Bozi jest véci naSi. Jeji jsou
nase sily. Pro ni i Zivot svilj obétujeme.

Protoze byl Pius predevSim knézem, stal se jed-
nim z mejvétSich reformatori. Jeho reformnim pro-
gramem jest Pavlovo uceni: Omnia instaurare
in Christo — ,vSe obmoviti v Kristu‘. Pius zacal
jako vSichni reformatori, ktefi nejsou revolucionari,
sam u sebe. Byla to neposkvrnéni povaha détinné
lasky k bliznimu, apostolské prostoty a chudoby, ne-
obycejné zboznosti. V Rimé€ a Benatkach nazyvali jej
»il nostro Santo‘* — [ nas svétec’. Biin prokazal Jeho
svatost mnohymi zazraky, ndpadnymi, nihlymi uzdra-
venimi, jez jsou dosvédceny tolika svédky, Ze o mich
neni mozno pochybovati.

Jako reformator Pius X. zavrhoval prazdné vnéjsi
a davové kresfanstvi. Vidél v ném poruseni nibozZen-
stvi a padélek nejsvétéjSiho. Nenechal se klamati okaza-
lymi slavnostmi a béznou od nékolika stoleti tfrazi
o neobyCejném ndbozenském rozmachu. Védil, Ze je-
diné duch ozivuje, a ze pravé tento duch chybi pfi
mnohych podnicich okdzalé Kkatolické C¢&innosti. Pro
ného existovaly jen duSe, ne pocet, jen silné osob-
nosti, ne jednotlivé vykony. Presvéd¢en jsa o diile-
zitosti mimordadaych prostredkii, nechtél holy katoli-
cismus tiskovy a spolkovy, nybrz katolicismus cirkevnich
prostfedkit milosti. VSe obnoviti v Kristu! Pomijim, co
ucinil Pius X. pro povzneseni sluzeb Bozich, pro
znovuzavedeni pitvodniho chordlunitho zpévu, pro pod-
porovani tradu kazatelského, pro vyuku nabozenskou.
Zistdvam jen pri onéch dvou dekretech o sv. pfi-
jimani, které samotné by jiz postaovaly, aby mnasemu
papeZi zajistily pro celou budoucnost pfijmi Velikého.

Jest jedno moderni nabozenské mebezpeci: kato-
licismus bez prostiedkit milosti; katolicismus, ktery



jen a jen katolickymi slovy a tikony chce spasiti svit.
Kardinal Mermillod jej nazval ,1’hérésie de Poeuvre.
Tento blud nevi nic o oné tajuplné bozské mize, ktera
zivi kofeny nas$i pfirozenosti, a kterou mazyviame ,mi-
losti“. Nepocita s 15. kap. sv. Jana v, 0.: , Jestlize
kdo ve mné neziistane, vyvrzen bude ven jako rato-
lest, i uschne.* Moderni uméni vychovatelské jest
v podstaté  naturalistické, pelagianské, vychova
z vlastni sily, kterd nezna nic neb mmdio o nadpfiroze-
ném cili a Zivotu, nadpfirozenych svétlech a silach,
a proto iest neplodna a nepfind$i nic nez toliko
jen uzitek zdéanlivy a prchavy.

Zde zakrocCil znalec lidstva Pius. Zadal duSevni
obnovu krve ¢lovécenstva, a to Kristem pfitomnym
e svaté hostii. Kristus si preje, abychom v ného vé-
fili, jeho nasledovali, ale také si preje, abychom jej
v sebe pfijimali, pozivali a pili. Chléb jest krev, a krev
jest zivot. To plati jak o télu, tak o dusi, jak o chlebu
této zemé, tak o chlebu s nebe. Moderni nabozenska
otazka jest ve své hluboké podstaté otazkou clileba,
problémem sv. pfijimani. Jediné ono jest schopno
prekonati nabozenskou podvyzivu, naboZenské tbyté,
nabozenské mdloby, nabozenské odumirani.

Nedostava-li se chleba nebeského, muzi se stavaji
stiny. Hladomor zira s oc¢i déti. Mladez jest mdla.
Proto zadal Pius, poukazuje na pivodni kiestanstvi,
Casné prijimani u déti a pral si denni sv. pfijimani.
Kristus jest chléb pro Zivot svéta — nejen pro Pale-
stinu, ale pro cely okrslek zemsky, pro kaidy vék, pro
kazdé vzdélani, pro vSechny narodnosti, pro vSechay
casy. Tak to kazal zastupce duchovniho pastyfe celého
svéta Krista — a Pius ma pravdu.

Papez jest pastyfem narodii, a Pius byl pastyfem.
Byl vlddcem. Ten, kdo tvrdi, 7e Pijus byl prvnim, ktery
s naprostou rozhodnosti uplatnil dogma o wnaprosté
plnosti papezské moci nade vSemi cirkvemi a nade
vsemi veéficimi, prozrazuje malou znalost cirkevniho
prava a cirkevnich déjin. Od té doby, co Kristus u Ce-
sare-e Filippovy svéfil Petrovi pastyiskou hfil nad
celym stidem, jest dogma o plnosti pastyrské moci
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papeiské ve vérouiném souboru vSech kfestanskych
stoleti. Nelze upfiti, Ze Pius pojimal vazné€ svij firad.
Pius vladl! Ne proto, Ze by v tom byval hledal zali-
beni, ale proto, ze védél, ze jest jeho povinnosti vlad-
nouti, coz vi dnes mdlo vlad. Zistal na nejvznesenéj-
§im a nejstar§im trinu pokornym jako dit¢, prost
v§eho . zbyteéného lesku. Mohl napsati ve své posledni
vili slova: , Chudy jsem se narodil, chud zil a chud
umfiel.“ Jeho nahrobek jest skryt hluboko. dole v pod-
zemnich .vatikanskych katakombdéch.

Znal priliS dobfe evangelium, aby nevédél, ze,
Jezis ve své trileté apostolské sSkole bojoval proti
kazdé pozemské ctizadosti, proti kazdé honbé po du-
chovnich twfadech, proti hierarchistickému Spliounstvi,
proti kazdé panovacnosti a ctizidosti. Kristus chi¢l, aby
autorita, duchovni i svétska, byla zdstupkyni autlority
bozské mezi lidmi, Kristus nebyl anarchistou. Ale kdo
jest zastupcem Bozim, neni proto jesté lepSim a vétSim
v kralovstvi nebeském. Touto pravdou byl Pius hlu-
boce proniknut. Byl panovnikem bez panovacnosti.

Pius vladl. Prvni pri¢ina naSeho neStésti jest
verejny odklon od zdkona, nemoznost ovlddnouti masy.
Zikon jest zivotem spole¢nosti. Zakon jest tvrzi spo-
le¢nosti. Pius chtél, aby cirkevni zdkon se stal za-
kladem nového cirkevniho zivota. Stal se otcem mo-
vého cirkevniho zakonika tim, Ze uskutecnil, co po
staleti se zdilo nemoznosti. Pius — zdkonodarce —
tet novy pravni divod mnesmrtelné slavy!

Pius vladl. Nejen nad sakristii, ale 1 nad svétem.
Jisty moderni liberalismus, kter§y wvnesl svoje bacily
také do mnohé katolické hlavy, pokusil se omerziti vy-
znam papezstvi, jako by jeho moc jen v tom spocivala,
ze nastupce sv. Petra cas od casu definuje néjaké
dogma, jakoby poslusnost k papezi sahala jen tak
daleko, jako jeho neomylnost. Na této cesté mél se
stiti papez ponendhlu kralem bez zemé, protoze pry
nabozenstvi nema nic spolecného s politikou, narodo-
hospodaistvim, védou a Skolou tedy konec koncit se
v§im verejnym Zzivotem.
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Proti tomuto krestanstvi, ma nejmensi miru ome-
zenému, bojoval Pius az do posledniho dechu. Heslem
svym: , VSe obmnoviti v Kristu!“ — vyhlasil kulturni
program, ktery je velkolepy, dalekosihly, nadSeni vzbu-
zujici, svét obepinajici, ktery jest schopen lidstvo uci-
niti Sfastnym. Jediné tento Pitv svétovy kulturni pro-
gram uspokojuje mysliciho ducha, protoZe pfindsi do
svétového celku jednotnost a smysl. Bez tohoto cir-
kevniho ,nazoru- svétového*, jenz jednoti vSechno
védéni a uméni, vSechno kondni a piisobeni, jest
podle slov Richarda Kralika kultura jako veteSnicka
skfifi s rliznymi, ale mezi sebou nesouvisicimi zasuv-
kami. Bez tohoto jednotného svétového nazoru, vnémz
organicky jsou v¢€lenény také politika, narodohospo-
darstvi, véda a uméni, stiva se svét blazincem a své-
tové déjiny nesmyslem. VSechno jednini krestana,
uci Pius ve své encyklice o odborovych organisacich,
jest, pokud jest dobré neb zlé to iest, pokud s pfri-
rozenym nebo nadpfirozenym fidem jest v souhlasu
neb od ného se uchyluje, podrobeno soudnimi tradu
a rozsudku cirkve.

Tedy nikoliv minimalni kresfanstvi ve smyslu li-
beralismu, nybrz maximdlni kfesfanstvi ve smyslu
evangelia o kvasu! Uplné proniknuti veSkerého lid-
ského zZivota soukromého, verejného, cirkevniho, stat-
niho, socidlniho, védeckého, uméleckého — azvsechno
prokvasi! Az bude jeden Bith na zemi, jedem
Kristus, jedno krestanstvii jedna pravda, jedna
spravedlnost, jedmna laska!

Z diuvodit konfesionelnich snad nékdo nepreje
tomuto kulturnime programu Piovu. Ale to musi pfi-
znati kazdy, at filosof, at umélec nebo pfritel lidstva,
ze nebylo nikdy nic logictéjSiho, velkolepéjSiho, kras-
néjStho a lepSiho vyiteno nad tento program ponti-
fikdtu chudého selského synka z Riese. Maximalni kre-
stanstvi az k naprostému duSevnimu ovlddnuti svéta!
Neni zde masSim tkolem zkoumati, jak daleko za ponti-
fikatu Pia X. toto krfestanské obrozeni pokrocile. Ve-
likost muze se méfi velikosti jeho idedlit a velikosti
jeho viile, nikoliv vSak jeho tisp&chy.
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